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Ich kann mich des Eindrucks nicht erwehren, dass die Mehrzahl der volks-
kundlichen Untersuchungen und Publikationen einen Bevolkerungsteil betref-
fen, dessen Abgrenzung erstens im Grunde Nachvollzug einer Ausgrenzung
darstellt und, zweitens sozusagen auf der Hand liegt: ldndliche Reliktkultu-
ren, stadtische Sub- und Randkulturen, Frauenkultur, Alltagskultur der ein-
fachen Leute etc. Die Ausgrenzung geht in diesen Fillen stets auch mit einer
sozio-Okonomischen Tieferstellung einher. Aus dieser Korrelation erwéchst
fiir die besagte Volkskunde ein sozialethisches Argument, nidmlich, dass es
wertvoll und verdienstlich sei, diese unteren und mittleren Volksschichten,
die einfachen Leute und deren unterdriickte, verkannte Alltagskultur zu be-
handeln.

Ich finde die erwdhnten Abgrenzungskriterien langweilig und die Argu-
mentation dafiir iberholt. In meiner eigenen Lebenswelt bin ich Zeugin von
Ausgrenzungen, die kulturanthropologisch von ungemein grésserer Bedeu-
tung sind und deren wissenschaftliche Erfassung, von wenigen Ansétzen ab-
gesehen', noch auf sich warten lisst.

Ein Beispiel dafiir ist das, was ich im folgenden als E-Kultur bezeich-
nen mochte?. Auf diese Forschungsobjekte lisst sich das Instrumentarium
der volkskundlichen Forschung und Exposition anwenden, genau so wie auf
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die populdren Themen. Ich kann dies anhand durchgefiihrter Studien und
Publikationen belegen:

Meine eigenen Arbeiten (seit 1984) betrafen vorerst ein durchaus tradi-
tionelles volkskundliches Thema, die Appenzeller Streichmusik?.

Daran habe ich eine Betrachtungsweise entwickelt, welche das Thema als
ein Spannungsfeld zwischen drei Polen darstellt: der kulturelle Topos (al-
so die instrumentale Volksmusik), die Kulturtriger (hier die verschiedenen
“Original Streichmusik-Kapellen”), und drittens das soziokulturelle Umfeld
(Forderer, Sponsoren und die Medien). Offenbar waren schon seit Beginn der
Appenzeller Streichmusik-Tradition anfangs des 19.Jahrhunderts, die Musi-
ker keinesfalls, wie das Vorurteil haben mdéchte, nur béurisch-sennische “ur-
chige” Alpler, sondern viele gehdrten einer biirgerlichen Schicht an, die ihren
relativen Wohlstand aus der sehr erfolgreichen protoindustriellen Textilin-
dustrie dieses Alpenrand-Kantons ableitete. Ausserdem entspricht dem de-
mokratischen Habitus dieser Bevilkerung eine Einteilung in sozial getrennte
Schichten nur in dusserst beschrianktem Masse.

Auch das andere sich anbietende Abgrenzungskriterium, ndmlich das der
geographischen Isolation, trifft in diesem Fall keineswegs zu. Die dusserst in-
tensiven, bis in alle Haushalte dringenden internationalen Beziehungen (aus
dem Export der individuellen Textilmanufaktur und dem “Fremdenverkehr”,
dem Tourismus und Kurwesen) lassen sich belegen durch schriftliche Zeugnis-
se und durch die Aufnahme von franzdsischen, italienischen und englischen
Vokabeln und Ausdrucksformen in die Umgangssprache.

Auf die gingigen Abgrenzungskriterien der Volkskunde skeptisch gewor-
den, wandte ich mich in der Folge Themen zu, bei denen schon die Abgren-
zung eine wissenschaftliche Herausforderung darstellte, der Volkskunde der
E-Musikkultur des Konzertsaales und der U-Musikkultur des Radios*.
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Wer ist in diesen Féllen das “Volk”? In beiden Fillen herrscht kein Man-
gel an géngigen Vorurteilen: die E-Musik (Abkiirzung fiir “Ernste Musik”,
“Elite-Musik”) werde getragen von konservativen und begiiterten Kreisen,
welche den Konzertbesuch als eine traditionelle Veranstaltung mit vorwie-
gend gesellschaftlichem Zweck betrachte. Die breite Bevolkerung und vor al-
lem die Jungen empfinden die dusseren Umsténde der E-Musik-Konzerte als
lastige Zumutung an Verhalten, Kleidung und Portemonnaie und als musika-
lisch zu anspruchsvoll und wenig unterhaltsam. Es ist zu beklagen, dass diese
Ausgrenzung einer elitdr-hochkultiirlichen Triagerschaft durchaus vertréglich
ist mit dem Selbstverstéindnis vieler, auch akademischer Volkskundler, die
sich selbst gerne als “Kleinbiirger” bezeichnen® oder ihre “volksnahe” Her-
kunft herausstreichen®.

Ich meine, es sei Aufgabe der Volkskunde, solchen vorurteilshaften Ka-
tegorisierungen durch sorgfiltige Analyse der Tatséichlichkeiten entgegenzu-
treten. Ich habe dies versucht, indem ich den Komplex der E-Musikkultur
als dynamisches System betrachtete, wiederum mit den drei auf sich bezo-
genen Komponenten, Musik - Musiker - Musikpflege, und mich befreite vom
Zwang, eine zum voraus und zu naheliegend abgegrenzte Bevolkerungsgruppe
und deren Kultur geschlossen darzustellen.

Im Sinne einer Anregung und als vorldufiges Ergebnis mochte ich nun
einen Vorschlag zur Perspektiv-Verdnderung in der modernen Volkskunde-
forschung, eine Antithese zur unausgesprochenen Ideologie der Volkskunde
formulieren. Es scheint mir, dass es eine wesentliche Aufgabe der zeitgendssi-
schen Kulturanthropologie ist, auch die Gruppe der “biirgerlichen Bildungs-
schicht” zu beschreiben. Diese Gruppe méchte ich “E-Gruppe” nennen, unter
Umgehung des prijudizierenden Begriffs “Schicht”. Ich benutze das Kiirzel
“E-Gruppe” in Anlehnung an das géingige “E-Musik”, die sog.ernste Musik
oder Elite-Musik, die typische Geschmackskultur dieser Gruppe.

Ich halte die E-Gruppe fiir untersuchungswert aus zwei Griinden. Erstens
ist sie im Begriff, von der Pluralitét kulturell ausgegrenzt zu werden, zweitens
ist sie einem Adaptionsprozess verfallen, der in kurzer Zeit viele ihrer Charak-
terista ausloschen wird. Der Volkskunde sind derartige Entwicklungsphéno-
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mene geldufig und sie hat sich in der Vergangenheit immer wieder gerade um
die Darstellung solcher “gefdhrdeter Randgruppen” bemiiht. Dies wire auch
hier eine vornehmliche Aufgabe.

Ich mochte zum Schluss ein paar Befunde, Meinungen und Hypothesen
vorbringen, welche die Ausgrenzungs- und Auflésungs-Erscheinungen der E-
Gruppe betreffen.

Zur Ausgrenzung: Diese setzt an bei einer gesellschaftlichen Perzeption
des “Bildungsbiirgertums”, einer sozialen Schicht wie sie noch zu Beginn un-
seres beinahe verflossenen Jahrhunderts existieren mochte. Aus dieser Schicht
rekrutieren sich die Mehrzahl der Triager der “legitimen” Kulturszene, die
Professoren, Arzte, Pfarrherren, Musikdirektoren etc. Es war die Elite der
Kultur und der E-Einkommen. In der heutigen Perzeption der Pluralitit per-
petuierte diese Schicht ihre Privilegien durch die Erschwerung der Zugéinge
zur Ausbildung (heute braucht man dafiir, verzerrend, den Begriff “Bildung”)
und damit zu hoheren Einkommen. Aus dieser Sicht also scheint es ethisch
gerechtfertigt, das Bildungsbiirgertum mit negativer Konnotation zu verse-
hen, selbst wenn diese Gruppe heute ganz offensichtlich weder die Kohérenz
noch die Macht besitzt, die ihr zugeschrieben werden. Was in Wirklichkeit
bleibt, ist die “schweigende Masse” der Gebildeten, Génner und Adressaten
des ernsthaften auch kontemporiren Kunstschaffens und der E-Musik. Thre
Ausgrenzung hat neben dem sozial-ethischen Vorurteil noch eine zweite Wur-
zel, ndmlich die dsthetische. Der E-Szene wird ein verstaubtes- traditionelles
Kulturbewusstsein unterstellt, dem eine alternative Szene entgegenzusetzen
sei, in welcher dann die eigentliche Vitalitdt der Kulturschaffenden zum Aus-
druck kdme. Auch dieses Vorurteil ist mehr durch Ideologie als durch Tatsa-
chen gestiitzt. In der Tat ergeben meine Beobachtungen in der Musikszene
Ziirichs eine weitestgehende Uberschneidung der Personenenkreise, welche die
qualifizierte alternative Musik und die kontemporéire Musik der traditionellen
E-Musikszene (Tonhalle) besuchen. Die Ausgrenzung der E-Gruppe ist also
sowohl ungerecht wie iiberholt; ein Teil der Volkskundler ist erfreulicherweise
im Begriff, dieses einzusehen.

Zur Auflssung: Es ist unverkennbar, dass Habitus und Lebensstil (Le-
bensart) der an E-Kultur-Veranstaltungen’ teilnehmenden Bevolkerung sich
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zunehmend vom bildungsbiirgerlichen Ideal entfernen®. Die traditionelle Am-
biance beispielsweise des Konzertraumes wird vielen Besuchern léstig und for-
dert sie zum Widerstand auf: immer mehr wird Freizeittenue getragen, man
hockt auf die Lehnen der Sessel, bringt Bierflaschen mit ins Konzert etc.. Die
Betreffenden sind bei alledem doch der E-Gruppe zuzuschreiben. Nach Maa-
se scheinen die Kernbestdnde dieses neuen “populdren” Geschmacks heute
als legitim anerkannt.

Das “Bildungsbiirgertum” befindet sich in einem Spannungsfeld, bei dem
ich zwei Komponenten herausheben mochte: erstens den Popularisierungs-
druck und zweitens die Leistungsverweigerung.

Die Offnung der Konzertsile fiir ein breiteres Publikum® muss im Bestre-
ben der weitgehend mit 6ffentlichen Mitteln betriebenen Kulturinstitutionen
liegen. Sie betreiben dies allerdings oft mit etwelcher Naivitit gegeniiber dem
Zielpublikum, von dem man offenbar glaubt, dass es mit Lichtshows, lege-
rer Kleidung der Orchestermusiker und Fast-Food Verpflegung angesprochen
werden muss.

Das E-Kultur-Publikum rekrutiert sich andererseits zunehmend aus ei-
nem Personenkreis an dem die Kritik des Leistungsprinzips in der Gesell-
schaft nicht spurlos voriibergegangen ist. Diese Gruppe mochte wenigstens
dusserlich dokumentieren, dass sie nicht “angepasst” ist. Die Gefahr besteht
aber heutzutage, dass durch die Verweigerung der kultiirlichen Vorleistung
auch die Kapazitit zur Aufnahme qualifizierter Angebote leiden konnte. Die
Frage: Wie populdr wird meine Leistung eingeschétzt? wére beispielswei-
se ndher zu untersuchen. Ich meine aber, dass es auch eine gegenldufige
Tendenz gebe. So habe ich beispielsweise beobachtet, wie die Musiker der
populidren Unterhaltungsmusikszene in Gesprich und Selbstdarstellung ih-
re Konservatoriums-Ausbildung, so vorhanden, immer wieder hervorheben.
Aber auch dass die Musiker, die einmal zeitweise Unterhaltungsmusik betrie-
ben hatten, diesen Teil ihres Werdegangs in ihrem Lebenslauf unterdriicken.

Kulturphinomene lassen sich als Prozesse einer Akkulturation von Le-
bensdusserungen des “Volkes” beschreiben. Es ist die Aufgabe der Volkskun-
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de, solche Prozesse zu isolieren und zu analysieren, aber sich von Vorurteilen
iiber die Richtung der Akkulturation zu befreien. Es ist nicht nur das “ein-
fache Volk”, das sich am kulturell qualifizierten Standard der “biirgerlichen
Schicht” orientiert. Die Volkskunde muss auch eine andere Transformation
wahrnehmen: die Triager der E-Kultur sind daran, sich in Kleidung, Ma-
nieren, Sprache, Musikgeschmack einer von ihnen perzipierten “populédren”
Geschmackskultur anzugleichen. Diese Bewegung wird gefordert durch Ver-
treter von ideologisch gepréigten Vorstellungen iiber eine “eigene Kultur der
Unterdriickten”, und durch die Betonung der “Pluralitdt” und der mit ihr
einhergehenden Flucht vor der Kulturverantwortung in den anonymisieren-
den Individualismus.

Die Beitrdge zur volkskundlichen Forschung aus den fritheren Jahren
sollen dabei nicht unterschitzt werden, aber die Denkmuster, wonach die
Volkskunde sich zur Kulturwissenschaft gewandelt hat, bieten der heutigen
Alltags-Umwelt-Forschung neue Impulse!®.
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